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 دادإعـ
 دكتوراة علم النفس التربوى

 

(η2)

 الكلمات المفتاحية:
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(Gruenbaum, Jeffrey, 2000, 2012) 
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 : ه تتمثل مشكلة البحث الحالىوعلي :ب
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.

Verlutution, F., 2003 

.

 

Jeffrey, 2000 Gruenbaum, 2012  

 Predicting
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 Questioning

 Clarifying

 Summarizing

Palinscar & Brown,1984

 :التّبادلي التّعليم أسس

 

  

 

 

 
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 :التّبادلي التّعليم استراتيجية تحققها التي الأهداف

 

 

 

 

  

 

2006Kelly, 2011 

 :ومميزاتها التّبادلي عليمالتّ استراتيجية خصائص
 Oczkus 2003 Spivey & Cuthbert, 2006 2012  
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(Baumann and.Johnson, 1984; Burns, Roe and Ross, 1988)   

 Verlutution, F. (2003) 

 

 (Andrew, J.P. 2002    

(Durkin and Dolores, 1995) 

.

.

 (Burns,Jaonn ,& Kelebhan, 

 

 

 

. 

 :القرائي بالاستيعا في المؤثرة العوامل
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2010

          

    

 

(Swanson& Delapaz,1998) 

           

         

    

2010(2014

  :     :

         

2012 

 Roe,Stodt,&Burns,

 

. 

 

. 
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American Academic Support: Centre,2004)

  

 -:هي مستويات ثلاثة في القرائي الاستيعاب

 

 

.
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  

 

 

 

. 

 

. 

 

.
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الدراسةمنهج  

الدراسةحدود  
 

  
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عينة البحث 
 

 

   -أدوات البحث:

             -(:الباحث: اختبار الاستيعاب القرائي )إعداد/ أولًا
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  

  

 

  

 Factorial Validity

 

           

   

  

                                           
1
%( مللإ مامللاد  لأللاد ا للنرد رداصللل  رد اعللىصإ لأىلل  الأىللع ردللاااا   لل     72يتمثللا رباعللالأع ر لأىللع  لل      

 رلاختباا ورداكس ع صح عادلسب  دلإاعالأع ر دنع.
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  تلاميذدرجات رتب متوسطي ق بين ودلالة الفرل  تني"ي"مان وج اختبار ئ( نتا1جدول )
 (03)ن= الاستيعاب القرائيوا ومنخفض وامرتفع (الأدنيالإرباعي الأعلى و)

 مستوي
 الدلالة

 قيمة
"U" 

 قيمة
" Z" 

 مجموع
 الرتب

 متوسط
 المتغير المجموعة العدد الرتب

3031 300 00410 
 الإرباعي الأعلى 8 14044 00..

 الحرفي الاستيعاب
 الإرباعي الأدني 8 .400 0.00

3031 4 0004. 
 الإرباعي الأعلى 8 14040 8.

 الاستنتاجي الاستيعاب
 الإرباعي الأدني 8 40.0 08

 .0044 صفر 3031
 المجموع الكلي الإرباعي الأعلى 8 1400 133

 الإرباعي الأدني 8 400 .0 للاستعاب القرائي

 

 

U 

 

 

U 

 

U

 Factorial Validity
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 

 

 

 (4جدول )
 (03مصفوفة الارتباطات لأبعاد اختبار الاستيعاب القرائي )ن= 

 4 1 دـــــــــــــــالبع

 --- --- الحرفي الاستيعاب
 --- **30008 الاستنتاجي الاستيعاب

 . 300.4( = 3030( ومستوي دلالة ) 48درجات حرية ) *  قيمة معامل الارتباط عند
 . ..304( = 3031( ومستوي دلالة ) 48* * قيمة معامل الارتباط عند درجات حرية )

 (0جدول )
 (03ار الاستيعاب القرائي )ن=الجذور الكامنة لمصفوفة الارتباطات لاختب 

 العوامل
 الجذور المستخلصة من عملية التحليل الجذور الكامنة الأولية

 نسبة التباين المفسر % القيمة نسبة التباين المفسر % القيمة

1 10014 0.0.4 10014 0.0.4 

4 30.8. 4304.   
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  (4جدول )
  (03)ن=علي العامل الوحيد الناتج من التحليل العاملي  اختبار الاستيعاب القرائيتشبعات أبعاد 

 التشبع على العامل الوحيد دـــــــــــالبع

 30.33 الحرفي الاستيعاب

 30084 الاستنتاجي الاستيعاب

ن

مل

ن

مل

  

  -  Spearman-Brown Spilt Half 
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 (  قيم معاملات الثبات بطريقة "ألفا كرونباخ" لكل سؤال، ومعامل الثبات 0جدول )
 (03لاختبار الاستيعاب القرائي ككل )ن=

 معامل الثبات السؤال معامل الثبات السؤال الثبات معامل  السؤال
1 300.0 . 30.33 11 30.34 

4 30.08 . 300.3 14 3008. 

0 30044 8 30.30 10 30.18 

4 30001 . 30004 14 30.0. 

0 30.3. 13 3008. 10 30.38 

 3..30 معامل ثبات ألفا كرونباخ للاختبار ككل

  

 (03( معاملات ثبات اختبار الاستيعاب القرائي بطريقة التجزئة النصفية )ن= .جدول )

 دـــــــــــــــالبُع م
 معامل الثبات
 قبل التصحيح

 معامل الثبات
 بعد التصحيح

 **.30.1 300.1 الحرفي الاستيعاب 1

 **30.31 30043 الاستنتاجي ستيعابالا 4

 **.3080 30.18 ككل الاختبارمعامل ثبات 
 . 300.4( = 3030( ومستوي دلالة ) 48*  قيمة معامل الارتباط عند درجات حرية )

 . ..304( = 3031( ومستوي دلالة ) 48* * قيمة معامل الارتباط عند درجات حرية )
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 ة عند تصحيح إختبار الاستيعاب القرائي( الدرجات الُمستحق.جدول )
 إجمالى الدرجات المستحقة عدد الأسئلة البُعد م
 13 13 الحرفي الاستيعاب 1

 0 0 الاستنتاجي الاستيعاب 4

 10 10 الإجمالى

 -:التدريبي البرنامج تنفيذ إجراءات
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 "التعليمية المادة: ثانيًا

 

 -التكافؤ بين المجموعتين التجريبية والضابطة:
 التكافؤ بين المجموعتين فى أبعاد الاستيعاب القرائي ومجموعها الكلي 

t_Test

. 
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الفروق بين متوسطي درجات تلاميذ المجموعة التجريبية والمجموعة دلالة نتائج اختبار "ت" ل (8جدول )
 (04ستيعاب القرائي ومجموعها الكلي  )ن=الضابطة فى القياس القبلي لأبعاد الا

 راتــــــــــــــــــــــالمتغي

 المجموعة التجريبية
 (.4)ن = 

 المجموعة الضابطة
 (.4)ن = 

 دلالة الفروق

 قيمة )ت( ع م ع م
 مستوى
 الدلالة

 الاستيعاب
 القرائي

 غير دالة .3048 4034 .408 1088 0010 الحرفي الاستيعاب
 غير دالة ..301 ..10 .400 1004 4003 ستنتاجيالا الاستيعاب
 غير دالة 30404 40.4 .04. 4040 044. للاستعاب القرائيالمجموع الكلي 

 

 

 

 

 

 

 

 

 التكافؤ بين الذكور والإناث فى أبعاد الاستيعاب القرائي ومجموعها الكلي 

Mann-Whitney- U Test
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 متوسطي رتب درجات تلاميذ المجموعة التجريبية فى ينق بولفرل  تني"ي"مان وج اختبار ئ( نتا.جدول )
 (.4ومجموعها الكلي ترجع لإختلاف النوع )ذكور / إناث( )ن =الاستيعاب القرائي القياس القبلي لأبعاد 

 مستوي
 الدلالة

 قيمة
"U" 

 قيمة
" Z" 

 مجموع
 الرتب

 متوسط
 الرتب

 تغيرالم المجموعة العدد

 30481 84 غير دالة
 الإناث 10 .1004 434

 الحرفي الاستيعاب
 الذكور 14 ..140 ..1

 30840 000. غير دالة
 الإناث 10 10013 44.00

 الاستنتاجي الاستيعاب
 الذكور 14 140.0 10100

 30303 .8 غير دالة
 الإناث 10 .1403 411

 المجموع الكلي للاستعاب القرائي
 الذكور 14 100.4 ..1

 

 

U 

 

 

U 

 

U
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 t_Test  

 Independent-samples t-test

 

 Paired-samples t-test

 

(Pallant, J, 2007, P232) 

 (η2)

Cohen (1988)

(Corder, G; Foreman, D, 2009, p59)  
 Mann-Whitney- U Test   –    

         

SPSS 20
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t_Test

(η2)

دلالة الفروق وحجم التأثير بين متوسطي درجات تلاميذ المجموعة التجريبية نتائج اختبار "ت" ل (13جدول )
 (04والمجموعة الضابطة فى القياس البعدي لأبعاد الاستيعاب القرائي ومجموعها الكلي  )ن=

 المتغيرات

 المجموعة التجريبية
 (.4)ن = 

 المجموعة الضابطة
 حجم التأثير دلالة الفروق (.4)ن = 

(η2) 

 قيمة )ت( ع م ع م
 مستوى
 الدلالة القيمة الدلالة

 مرتفع 30043 3031 0810. .404 0011 .100 .03. الحرفي الاستيعاب

 منخفض 30488 3031 40081 10.3 4048 1004 4000 الاستنتاجي الاستيعاب

 المجموع الكلي
 لقرائيللاستعاب ا

 مرتفع ..300 3031 .8044 .001 .00. 1083 10041

 

 

 

 

 

 



 مجلة كلية التربية ببنها
1026  (6ج)أبريل ( 601)العدد   

 

33

 

 

(η2)

 

 

  

 

 

  

 

0czkus, 2004Jeffrey, 2000
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Dewi & Ewi ,2013 Chebaani & Tomas, 2011

2011 2006
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t_Test

(η2)

دلالة الفروق وحجم التأثير بين متوسطي درجات تلاميذ المجموعة التجريبية ر "ت" لنتائج اختبا (11جدول )
 (.4فى القياسين القبلي والبعدي لأبعاد الاستيعاب القرائي ومجموعها الكلي  )ن=

 يراتـــــــــــــــالمتغ
 حجم التأثير دلالة الفروق القياس البعدي القياس القبلي

(η2) 

 وىمست قيمة )ت( ع م ع م
 الدلالة

 الدلالة القيمة

 الاستيعاب
 القرائي

 مرتفع .30.1 3031 .8014 .100 .03. 1088 0010 الحرفي الاستيعاب
 متوسط 304.8 3031 003.8 1004 4000 1004 4003 الاستنتاجي الاستيعاب

 المجموع الكلي
 للاستعاب القرائي

 مرتفع 1..30 3031 .000. 1083 10041 4040 044.

 

 

 

 

 

 

 
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(η2)

 

 

  

 

 

  

 

 

=a

20082006kok,2011Al Debs, 2005
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Mann-Whitney- 

U Test

 

 

للفروق بين متوسطي رتب درجات تلاميذ المجموعة التجريبية فى  ( نتائج اختبار "مان ويتني" 14جدول )
 (.4القياس البعدي لأبعاد الاستيعاب القرائي ومجموعها الكلي ترجع لإختلاف النوع )ذكور / إناث( )ن =

 مستوي
 الدلالة

 قيمة
"U" 

 قيمة
" Z" 

 مجموع
 الرتب

 متوسط
 الرتب

 المتغير موعةالمج العدد

3031 4. 004.4 
 الإناث 10 18043 4.0

 الحرفي الاستيعاب
 الذكور 14 80.0 130

3030 4000 40400 
 الإناث 10 ..1.0 40400

 الاستنتاجي الاستيعاب
 الذكور 14 .1304 14000

3031 1400 00..8 
 المجموع الكلي الإناث 10 1.030 48000

 الذكور 14 0.1. 400. للاستعاب القرائي

 

 

U 

 

 

U 

 

U
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1997

20082006

Chebaani & Tomas, 2011  ,Dewi & Ewi,2013 

  

t_Test
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دلالة الفروق بين متوسطي درجات تلاميذ المجموعة التجريبية فى القياسين نتائج اختبار "ت" ل (10جدول )
 (.4لأبعاد الاستيعاب القرائي ومجموعها الكلي  )ن= والتتبعي البعدي

 المتغيرات

 دلالة الفروق القياس التتبعي القياس البعدي

 قيمة )ت( ع م ع م
 مستوى
 الدلالة

 الاستيعاب
 القرائي

 غير دالة 30143 1003 011. .100 .03. الحرفي الاستيعاب

 غير دالة 30048 .101 4041 1004 4000 الاستنتاجي الاستيعاب

 غير دالة .3003 .401 10004 1083 10041 المجموع الكلي للاستعاب القرائي

 

 

 

 

 

 

 
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 

SPSS) 

 (SPSS)

 

 

  

 

 

 

296_283

 

 

 

 

 
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 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

   

 

 

 

 

 
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Abstract 
The objective of this research is to detect The effectiveness of an 

educational program based on reciprocal teaching strategy for the 

development of reading comprehension skills for people with learning 

difficulties (male - female). 

This research was applied on a sample of the number (54) student 

of the fifth grade with learning difficulties, by number (27) student as an 

experimental group and (27) student as a control group. 

The researcher used reading comprehension test (Setup / researcher), and 

in the statistical analysis of the data the researcher relied on the test "T" 

for associated and non-associated groups and square ETA (η2) for Effect 

size. 

And the results of this Research revealed a statistically significant 

difference between the average grades of the experimental group and the 

control group, in the telemetric, for the dimensions of reading 

comprehension, In aggregate for the benefit of students of the 

experimental group, as well as the presence of statistically significant 

differences between the average grades of the experimental group and 

the control group, in the telemetric, for the dimensions of reading 

comprehension, overall total for the benefit of students of the 

experimental group.  

I recommend researcher conducting studies reveal the 

effectiveness of the educational program based on reciprocal teaching 

strategy ,for the development of reading comprehension skills for people 

with learning difficulties from other age groups. And also  

Study the impact activate prior knowledge strategy on other levels 

of absorption  such as absorption  assessment and with larger age 

groups.... 
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